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ACORDADO
(Ac.SDI-437/93)
ND/ALQ/sm

EMENTA: PERITO ASSISTENTE. HONORA-—
RIOS. Os honorarios de peri-
to assistente devem ser pagos por quem
o indicar e ndo pela parte vencida.
Recurso de Embargos a SDI
conhecidos, mas rejeitados.

Vistos, relatados e discutidos estes
autos de Embargos em Recursc de Revista n? TST-E-RR-12891/90.5, em gue
é Embargante HIRAT S/A - COMERCIO DE VEICULOS e Embargado NARCISO
MARCELINO DA ROCHA.

RELATORTIO

A E. 2 Turma, através do v. Acdrdio de
fls. 217/219, conheceu da Revista da Empresa e, no mérito, negou-lhe
provimento, sob a alegagdo de gque compete a parte gue indicou o perito
assistente arcar com o énus de seus honordarios.

Irresignada, ewmbarga a Reclamada, con
fulcro no art. 894, da CLT, argumentando que a posig@o adotada pela
Turma diverge da Jjurisprudéncia emanada pela SDI, razdo pela dgual
transcreve arestos ao cotejo.

Despacho de admissibilidade & £1. 230.

Impugnagaoc oferecida as fls. 231/233.

A D. Procuradoria-Geral, as fls.
236/237, opina pelc conhecimento e acolhimento dos Embargos.

E o relatério, aprovado em Sessao.

voTO

1 = CONHECIMENTO
O Acdrdao turmidrio, ao negar provimento

ao Recurso de Revista da Empresa, ponderou o seguinte:
n
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Fntendo irrepreensivel o v. acérdio
recorrido ao entender qgue os honorarios
de perito assistente devem ser pagos
por gquem o indicou e nd8c pela parte
sucumbente. A esta cabem os honorarios
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do Perito oficial, conforme determina o
Enunciado n*®* 236, desta Corte.

Torna-se inaplicdvel ao caso dos
autos, a disposigio do CPC, gue manda
onerar © vencido por todas as despesas
do processo, porque dispomos de norma
especifica estabelecendo que na Justiga
do Trabalho hd um perito inico, desig-
nado pelo Juiz, sendo apenas facultado
as partes indicarem assistentes (art.
32 e paragrafo tUnico da YLei n®

5.584/70).
[ ]]
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’ (fls. 218/219).
Nos Embargos, a Reclamada alega discre-
pancia de julgados, transcrevendo arestos 3 divergéncia.
O0s arestos trazidos as fls. 224/226,
sdo especificos, ensejando o conhecimento do Apelo por divergéncia

jurisprudencial.
Conhego, pois,.

2 - MERITO

Sem razdo a Embargante.

Anteriormente a edigdo da ILei n¢
5.584/70, a sistemidtica processualista do trabalho determinava gue
cada parte indicasse um perito para proceder ao exame técnico a
respeito dos fatos controvertidos nos autos. Quando os pareceres dos
respectivos peritos divergissem entre si, o Jjuiz nomeava um perito
oficial para "desempatar" a gquestédo.

Com ¢ passar dos anos, nhotou-se gue na
grande maioria dos casos os laudos periciais eram discordantes, ja que
cada perito procurava beneficiar a parte gque ¢ contratara, sendo
sempre necessaria a indicagao, "a posteriore", do técnico oficial.

Tendo em vista este problema, fez-se
promulgar a Lei n® 5.584/70, estabelecendo gue na Justiga do Trabalho
hd um perito unico, designado pelo Juiz, sendo apenas facultado as
partes indicarem assistentes.

0s honorarios do técnico oficial fica-
ram, assim, a cargo da parte sucumbente, conforme dispdée o Enunciado
n® 236, desta Corte. Entretanto, os honorarios do perito assistente

devem ser pagos por gquem o indicou, evitando, assim, que qualgquer das
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partes tenha que arcar com &6nus de assisténcia técnica gue ndo reque-
reu e que nao foli determinada pelo Poder Judiciario.

Note-se gque a imposicdo de pagamento
dos honorarios de perito assistente pela parte vencida na demanda, e
ndo pela parte gque o indicou, importaria, em ultima analise, no
desaparecimento do perito tUnico, imposto por lei, ja que a faculdade
da indicagdo de assistente acabaria generalizando-se, desvirtuando o
espirito da alteragdo determinada pela Leil n® 5.584,/70.

Pelo exposto, rejeito os Embargos.

ISsSTO POSTO:

ACORDAM os Ministros da Sec¢do de Dissi-
dios Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, por maioria, conhe-
cer os embargos por divergéncia jurisprudencial, vencido o Excelentis-
simo Senhor Ministro José Calixto, relator, que ndo os conhecia e, no
mérito, pelo voto prevalente do Excelentissimo Senhor Ministro Presi-
dente, rejeitéd-los, vencidos os Excelentissimos Senhores Ministros
José lLuiz Vasconcellos, revisor, José Carlos da Fonseca, Cnéa Moreira
e Vantuil Abdala, que os acolhiam para determinar que ocs honorarios do

Assistente Técnico fossem pagos pelo Recorrido.
Brasilia, 9 de margo de 1993.

CUIMARAES FALCAO
HOo EYERCICIO EVENWTUAL DA PRESIDENCIA

NEY DOYLE

REDATOR DRSIGHADO

Ciente:

JOSE ALVES PEREIRA FILHO
SUBPROCURADOR-QERAL DO TRABALIO
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